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Vorwort

Lehre mit Matura® wird in Kirnten seit dem Schuljahr 2007/08 flachendeckend angeboten
und bietet den Lehrlingen die Mdoglichkeit, eine Berufsausbildung (duales System) mit dem
Erwerb der Zugangsberechtigung zum tertidren Bildungssektor (Reifepriifung) zu verbinden.

Grundsitzlich besteht die Méglichkeit der Verbindung von Lehre und Matura in Osterreich
schon seit dem Jahr 1997 in Form der Berufsreifeprifung, welche aber vor allem von
Absolvent/innen einer Erstausbildung genutzt wurde. Neu am Projekt Lehre mit Matura ist
die Integration der Vorbereitung auf die Reifepriifung in die duale Lehrlingsausbildung.

Details zur Positionierung der Berufsreifeprifung im Osterreichischen Schulsystem kénnen
der OGM%Studie »Perspektiven flir die Lehre: Lehre mit Matura” (2008) entnommen
werden. Lehre mit Matura wird in der zitierten OGM-Studie vornehmlich aus der Sicht von
Proponent/innen, Direktor/innen und anderer Bildungsexpert/innen untersucht, sie enthalt
aber keine Riickmeldungen und Erfahrungen der unmittelbar Beteiligten (Lehrlinge sowie
Lehrbetriebe).

Die vorliegende Studie des Instituts flir Berufspadagogik der Padagogischen Hochschule
Kérnten verfolgt zwei Ziele:

* Einerseits sollen die subjektiv wahrgenommenen Schwierigkeiten in den
Unterrichtsfachern untersucht werden,

e andererseits soll der erste Ausbildungsjahrgang (2007/08) mit dem nachstjahrigen
Jahrgang (2008/09) verglichen werden. Hintergrund des Vergleichs ist die Frage, ob der
erste Jahrgang ein ,typischer Jahrgang” war, ob also Aussagen der ersten Befragung
bestatigt werden.

YIn dem vorliegenden Bericht wird die Projektbezeichnung ,Lehre mit Matura“” verwendet. Der exakte
Projekttitel lautet ,Berufsmatura: Lehre mit Berufsreifeprifung”.
> OGM = Osterreichische Gesellschaft fir Marketing

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 |5]
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1 Forschungsteam

Prof. Mag. Roland Arrich

Prof. Mag. Franz Dobrovnik

Mag. Andrea Embacher
Univ.-Doz. Mag. Dr. Gabriele Khan
Prof. Astrid Russek

Kooperationspartner
Dir. Karl Maicher, FBS St. Veit/Glan
LSl Ing. Herbert Torta, LSR fiir Kdrnten

2 Aktivitdaten des Forschungsteams in den Schuljahren 2008/09 und
2009/10

2.1 Planung, Durchfiihrung und Auswertung von zwei Online-Befragungen

Die Online-Befragungen fanden statt:

Versuchsgruppe: Juni 2009

Kontrollgruppe: Dezember 2009 — Janner 2010 (Berufsschule Oberwollanig im April 2010)

2.2 Veroffentlichungen in wissenschaftlichen Zeitschriften

Zentrale Ergebnisse aus dem ersten Forschungsbericht zur Studie ,lehre mit Matura“
wurden in den Zeitschriften , Erziehung und Unterricht” sowie ,wissenplus” veroffentlicht.
e Erziehung und Unterricht, Heft 5-6 / 2010, Bildungswille und Karriereorientierung —
Motive von Lehrlingen im Modell Lehre mit Matura, S. 556-566.
e wissenplus, Heft 2 | 2009/10, SCHWERPUNKT: Berufsmatura — ein Zukunftsmodell?
Lehre mit Matura, S. 17.

2.3 Interviews mit LmM?'-Abbrecher/innen

Die Ausbildung im Rahmen des Projekts Lehre mit Matura wird von einigen teilnehmenden
Lehrlingen vorzeitig abgebrochen. Die Griinde und Motive flir den Ausstieg aus diesem
Ausbildungsmodell sollen in Form von Leitfadeninterviews mit LmM-Abbrecher/innen
herausgefunden werden. Die Interviews wurden im Berichtszeitraum begonnen, werden
2010 und 2011 fortgesetzt und ausgewertet.

* LmM wird als Abkirzung fiir Lehre mit Matura verwendet.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 |7]
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3 Befragung der Versuchsgruppe — Schwierigkeiten in den Gegenstanden

Die Versuchsgruppe umfasst die Karntner LmM-Lehrlinge, die ihre Ausbildung im Schuljahr
2007/08 begonnen haben.

3.1 Schwerpunkte der Befragung

Wurden die Schiler/innen von Lehre mit Matura am Ende des ersten Jahrganges unter
anderem zu ihren Griinden fiir die Wahl dieses Bildungsweges, zu der Haltung der Eltern und
der Lehrbetriebe sowie zu gewiinschten Veranderungen im Ausbildungskonzept befragt, so
standen bei der zweiten Befragung die Erfahrungen nach zwei Ausbildungsjahren im
Mittelpunkt. Insbesondere wurden die Lehrlinge zum Lernaufwand und den Schwierigkeiten
in den Unterrichtsgegenstinden Mathematik, Deutsch, Englisch und dem Fachbereich
befragt. In Freitextfeldern konnten die Schiler/innen Anregungen, Kritik, Winsche in offener
Form formulieren.

Anders als bei der Erstbefragung wurden Name und Schule nicht abgefragt, vor allem um
direkte Riickschlusse auf Referent/innen auszuschlieRen.

Die Fragebdgen wurden vom Forschungsteam in Anlehnung an die Erstbefragung erstellt (s.
Anhang, S. 36).

3.2 Durchfiihrung und Auswertung der Online-Befragung

Die Direktorinnen und Direktoren der Berufsschulen wurden um Unterstlitzung bei der
Durchfiihrung der Online-Befragung ersucht. Ab Juni 2009 hatten die Schiler/innen von
Lehre mit Matura (Versuchsgruppe) die Moglichkeit, im Rahmen des Unterrichts den
Fragebogen auszufillen.

Die Befragung selbst erfolgte Giber das Umfrage-Portal Zoomerang4.

Die Auswertung der Fragebogen (Schiler/innen-Befragungen) erfolgte mit den von
Zoomerang bereit gestellten Tools sowie mit EXCEL und SPSS/PASW.

4 http://www.zoomerang.com/

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 |8]
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3.3 Deskriptive Auswertung der Daten der Befragung der Versuchsgruppe

3.3.1 Beteiligung

An der Online-Befragung 2009 (Versuchsgruppe) nahmen insgesamt 119 Schiiler/innen teil.
An der ersten Befragung dieser Gruppe im Schuljahr 2007/08 hatten sich insgesamt
204 Schiler/innen beteiligt.

Der deutlich geringere Beteiligungsgrad kann nicht ausschlieBlich auf Drop-Out-Effekte
zurlickgefuhrt werden, sondern es ist davon auszugehen, dass nicht alle Lehrlinge die Mog-
lichkeit zur Teilnahme an der Online-Befragung wahrgenommen haben.

3.3.2 Lernaufwand

Die zentralen Unterrichtsgegenstiande® im Ausbildungsmodell Lehre mit Matura sind
Mathematik, Deutsch, Englisch und ein lehrplanspezifischer Fachbereich. Diese vier
Gegenstande sind fir die Reifepriifung relevant.

Die Tatigkeit der Lehrlinge im Betrieb schrankt die zeitlichen Ressourcen fiir Lern- und
Wiederholungsphasen zum Teil deutlich ein. Der Lernaufwand in den vier genannten
Gegenstanden ist aber fir den individuellen Fortschritt beim Modell Lehre mit Matura
bestimmend und daher befragten wir die Lehrlinge nach ihrer Einschatzung des
Lernaufwandes.

> Lehre mit Matura ist ein Vorbereitungslehrgang auf die Reifepriifung. Genau betrachtet gibt es daher keine
Unterrichtsgegenstdnde. Da aber alle Beteiligten von Unterrichtsgegenstanden sprechen, haben auch wir diese
Terminologie gewdhlt.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 9]
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3.3.2.1 Lernaufwand im Gegenstand Mathematik
Tabelle 1: Lernaufwand Mathematik

Durch die Teilnahme an "Lehre mit
Matura" ist lhr Lernaufwand im absolute Haufigkeit

Unterrichtsgegenstand MATHEMATIK

prozentuelle Haufigkeit

sehr viel hoher als erwartet 23 19%

hoher als erwartet 37 31%

genau so wie erwartet 44 37 %

weniger als erwartet 11 9%

sehr viel weniger als erwartet 4 3%
Summe 119 100 %

Abbildung 1: Lernaufwand Mathematik

Lehre mit Matura

60% ~
37%
40%
20%
0%
sehrviel héherals  hoherals erwartet genauso wie
erwartet erwartet

Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand MATHEMATIK

wenigerals erwartet sehrviel wenigerals
erwartet

Fir die Halfte der Befragten ist der Lernaufwand in Mathematik zumindest hoher als
erwartet. Dieses Ergebnis deckt sich mit der allgemeinen Einschatzung des Schwierig-
keitsgrades dieses Gegenstandes. Mathematik gilt gemeinhin als schwierig und kompliziert.

(siehe auch Merzyn 2008, S. 75f)

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010
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3.3.2.2 Lernaufwand Deutsch

Tabelle 2: Lernaufwand Deutsch

Durch die Teilnahme an "Lehre mit
Matura" ist lhr Lernaufwand im
Unterrichtsgegenstand DEUTSCH

absolute Haufigkeit

prozentuelle Haufigkeit

sehr viel hoher als erwartet 8 7%
hoher als erwartet 27 23 %
genau so wie erwartet 69 58 %
weniger als erwartet 11 9%
sehr viel weniger als erwartet 3 3%
Summe 118 100 %

Abbildung 2: Lernaufwand Deutsch

60% ~

40%

20%

0%

erwartet

sehrviel héherals hoher als erwartet

Lehre mit Matura

58%

genausowie
erwartet

Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand DEUTSCH

wenigerals erwartet sehrviel wenigerals
erwartet

Bei mehr als der Halfte der LmM-Lehrlinge deckt sich die Einschatzung des tatsachlichen

Lernaufwands mit der urspringlichen Erwartung.

|11]
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3.3.2.3 Lernaufwand Englisch
Tabelle 3: Lernaufwand Englisch

Durch die Teilnahme an "Lehre mit
Matura" ist lhr Lernaufwand im absolute Haufigkeit prozentuelle Haufigkeit
Unterrichtsgegenstand ENGLISCH

sehr viel hoher als erwartet 24 20 %
hoher als erwartet 29 25%
genau so wie erwartet 48 41 %
weniger als erwartet 13 11%

sehr viel weniger als erwartet 4 3%
Summe 118 100 %

Abbildung 3: Lernaufwand Englisch

Lehre mit Matura
Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand ENGLISCH

41%
40% -
20% +
0% -
sehrviel héherals  hoherals erwartet genauso wie wenigerals erwartet sehrviel wenigerals
erwartet erwartet erwartet

Der Lernaufwand im Gegenstand Englisch wird im Vergleich zu Deutsch signifikant héher
eingeschatzt.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 [12]
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3.3.2.4 Lernaufwand Fachbereich

Tabelle 4: Lernaufwand Fachbereich

Durch die Teilnahme an "Lehre mit
Matura" ist lhr Lernaufwand im
Unterrichtsgegenstand FACHBEREICH

absolute Haufigkeit

prozentuelle Haufigkeit

sehr viel hoher als erwartet 3 3%
hoher als erwartet 13 12 %
genau so wie erwartet 71 64 %
weniger als erwartet 14 13 %

sehr viel weniger als erwartet 10 9%
Summe 111 100 %

Abbildung 4: Lernaufwand Fachbereich

Lehre mit Matura
Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand FACHBEREICH
80% -
64%
60% -
40%
20% +
3%
0%
sehrviel héherals  hoherals erwartet genauso wie wenigerals erwartet sehrviel wenigerals
erwartet erwartet erwartet

Bemerkenswert an diesem Ergebnis ist die ,,Zwei-Drittel-Kongruenz” der Erwartungshaltung
mit der Einschatzung. 22 % der Lehrlinge geben an, der Lernaufwand im Fachbereich sei
weniger oder sogar sehr viel weniger als erwartet.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 [13]
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3.3.3 GroRte Probleme
Tabelle 5: GréfSste Probleme

In welchem Unterrichtsgegenstand
haben Sie personlich die groften

absolute Haufigkeit

prozentuelle Haufigkeit

Probleme?

Mathematik 50 44 %
Deutsch 25 22 %
Englisch 36 32%

Fachbereich 3 3%
Summe 114 100 %

Abbildung 5: Gréfste Probleme

60% ~
50% - 44%

Lehre mit Matura
Grofte Probleme

40%

30%
20%
10%

0%

Mathematik

Deutsch Englisch

Fachbereich

Diese Resultate korrespondieren mit den Ergebnissen aus 3.3.2.1 bis 3.3.2.4.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010
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In einem Freitextfeld konnten die Lehrlinge die Schwierigkeiten in jenem Gegenstand, der
ihnen die groBten Probleme bereitet, verbal beschreiben. Nachfolgend sind die Ergebnisse
dieser offenen Frage nach Kategorien zusammengefasst.

Tabelle 6: Griinde fiir Probleme in Mathematik

. Anzahl der
Kategorie
Nennungen
Fehlendes Verstdandnis fir Mathematik 19
(Mathematik ist zu schwer fiir mich)
Stofffllle / Geschwindigkeit des Vortrags 10
(zu viel Stoff / zu schnell)
GroRte Probleme im Gegenstand | Nicht ausreichende Erklarungen durch Lehrer/in 5
MATHEMATIK (Lehrer/in erklért zu wenig)
Mangelnde Lernbereitschaft
. 2
(Ich lerne zu wenig)
Kompetenz der Lehrkraft wird in Frage gestellt ’
(Lehrer/in kann nicht erklédren)
Sonstige Griinde 8
Keine Griinde angegeben 4
Summe 50
Tabelle 7: Griinde fiir Probleme in Deutsch
. Anzahl der
Kategorie
Nennungen
Probleme mit Rechtschreibung und Grammatik 7
Probleme beim Verfassen von Aufsdtzen 4
GréRte Probleme im Gegenstand | Probleme mit Literatur 3
DEUTSCH (trocken, kein Interesse)
Fehlendes Verstandnis / fehlende Begabung fiir
Deutsch 3
(Deutsch war noch nie meine Stdrke)
Sonstige Griinde 4
Keine Griinde angegeben 4
Summe 25

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 |15]
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Tabelle 8: Griinde fiir Probleme in Englisch

. Anzahl der
Kategorie
Nennungen
Probleme beim Sprechen, Formulieren 6
(z. B. Traue mich nicht zu sprechen)
Probleme mit der Grammatik 5
GroRte Probleme im Gegenstand Allgemeine Schwache in Sprachen 5
ENGLISCH Mangelnde Vorkenntnisse 4
Probleme mit der Lehrkraft 3
Stofffille / Geschwindigkeit des Vortrags 2
(zu viel Stoff / zu schnell)
Sonstige Griinde 8
Keine Griinde angegeben 3
Summe 36

Fir den Fachbereich wird keine Kategorisierung vorgenommen, zumal nur drei Lehrlinge

angegeben haben, dieser Gegenstand bereite ihnen die gréBten Probleme.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010
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3.3.4 Geringste Probleme
Tabelle 9: Geringste Probleme

In welchem Unterrichtsgegenstand
haben Sie persénlich die geringsten

absolute Haufigkeit

prozentuelle Haufigkeit

Probleme?
Mathematik 31 26%
Deutsch 32 27%
Englisch 18 15%
Fachbereich 37 31%
Summe 118 100%
Abbildung 6: Geringste Probleme
Lehre mit Matura
Geringste Probleme
60% -
50%
400/0 31%
0 27%
30% 26% 0
20% - 15%
10% -
0% -

Mathematik

Deutsch Englisch

Fachbereich

Korrespondierend zu der Auswertung Uber die Gegenstinde, die die groRten Probleme
bereiten, stellt der Fachbereich fiir die Mehrheit der Befragten keinen Problembereich dar.
Bemerkenswert ist die anndhernde Gleichverteilung auf Mathematik, Deutsch und den

Fachbereich.

Hervorheben kann man noch die polarisierende Position von Mathematik. 50 Personen
bereitet Mathematik die groRten Probleme, zugleich bereitet aber derselbe Gegenstand 31
Personen die geringsten Probleme. Addiert man diese beiden Beobachtungswerte, so
kommt man auf ca. 70 % der Befragten, die den Gegenstand Mathematik in irgendeiner
Form als ,,extrem” einschatzen (,,sehr schwierig” oder ,sehr leicht”).

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010
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3.3.5 Zusatzliche Unterstiitzung

Tabelle 10: Zusdtzliche Unterstiitzung

Welche zusatzlichen Unterstiitzungen im Rahmen

bsolute Haufigkeit
von LmM wiinschen Sie sich? absolute Hauligke

mehr Unterrichtsstunden (in vier Jahren) 25

langere Dauer (z. B. funf Jahre) 11

geblockter Unterricht (d. h. z. B. Unterricht nur wahrend

der Wintermonate, daflr aber fast taglich) 39
zusatzlicher Forderunterricht 38
keine 30
anderes 16
Anzahl Nennungen 159
Abbildung 7: Zusétzliche Unterstiitzung
Lehre mit Matura
Zusatzliche Unterstiitzung
39 38
30 25
20 - 11 16
10 ~
0 -
mehr langere Dauer (z. B. geblockter zuséatzlicher keine anderes
Unterrichtsstunden funflahre) Unterricht (d. h. z. B. Férderunterricht
(invierJahren) Unterricht nur
wahrend der
Wintermonate,
dafiir aberfast
taglich)

117 Lehrlinge haben eine Rickmeldung zu gewiinschten zusatzlichen Unterstiitzungen im
Rahmen des Modells Lehre mit Matura abgegeben. Die Antworten kénnen grob folgender-
malen kategorisiert werden:
e Das AusmaB der Unterrichtsstunden sollte (unter Beibehaltung der vierjahrigen
Ausbildungsdauer) erhéht werden.
» Ein Drittel der Befragten wiinscht sich Anderungen bei der Unterrichtsorganisation
(z. B. Blockunterricht).
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* Gleichfalls fiir ein Drittel der Lehrlinge ware zusatzlicher Forderunterricht wiinschens-
wert.

* Es geben aber auch 30 Befragte explizit an, keine zusatzlichen Unterstlitzungen zu
winschen.

* In einem Freitextfeld duBerten die Lehrlinge weitere gewiinschte Unterstiitzungen.
Ohne Anspruch auf Vollstandigkeit ein exemplarischer Auszug: ,Nach Mdéglichkeit keine
Lehrerwechsel wahrend der Ausbildung®, ,Stundenkirzungen in Personlichkeitsbildung
bzw. bei den offenen Lernformen®, ,,mehr Unterstlitzung durch die Firma*“.

3.3.6 Resiimee

» Die Schwierigkeitsgrade der Unterrichtsgegenstinde zeigen deutliche Ahnlichkeit zu
den Nicht Genligend-Statistiken des Landesschulrats fiir Karnten fir den Bereich der
berufsbildenden mittleren und héheren Schulen.

e Zusatzliche Unterstlitzungen sollten angedacht werden. Nach unserer Einschadtzung
sollten sich flankierende MaBnahmen an den artikulierten Bediirfnissen der LmM-
Lehrlinge orientieren (z. B. Forderstunden, Blockunterricht, héhere Gesamtstunden-
zahl).
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4 Befragung der Kontrollgruppe — Vergleich mit der Versuchsgruppe

Wenn ein neues schulisches Modell eingefiihrt wird, kdonnte sich moglicherweise eine
spezielle Gruppe davon angesprochen fiihlen — im Falle von Lehre mit Matura z. B. solche,
die schon immer eine Berufsausbildung mit der Vorbereitung zur Matura verknipfen woll-
ten. Daher kdnnte sich im ersten Jahrgang (Beginn mit dem Schuljahr 2007/08) dieses
Modells eine atypische Teilnehmer/innengruppe eingefunden haben (z. B. Altere oder be-
reits in einem anderen Beruf tatig gewesene Personen etc.). Es wurde daher im zweiten
Jahrgang des Modells (Beginn 2008/09) eine abermalige Befragung durchgefiuhrt mit der
Absicht zu Uberpriifen, ob die Pioniere bzw. Pionierinnen (Jahrgang 2007/08) mit dem
nachfolgenden Jahrgang vergleichbar sind oder ob sie eine auBergewdhnliche
Lehrlingsgruppe darstellen.

Die Versuchsgruppe umfasst alle Kirntner LmMP-Lehrlinge, die ihre Ausbildung im Schuljahr
2007/08 begannen (Pioniere bzw. Pionierinnen, 1. Kohorte, Erhebung 2008). Die Kontroll-
gruppe sind jene Karntner LmM-Lehrlinge, die im darauf folgenden Schuljahr 2008/09 ihre
Ausbildung begonnen haben (2. Kohorte, Erhebung 2009).

4.1 Durchfiihrung der Befragung der Kontroligruppe

4.1.1 Entwicklung der Frageboégen

Im Dezember 2007 wurden Pratestfragebogen flr die Befragung der Schiler/innen (und fur
die Befragung der Lehrbetriebe) entwickelt. Die Pratestfragebdgen wurden von Mitgliedern
des Forschungsteams an zwei LmM-Klassen der Fachberufsschule St. Veit an der Glan ge-
testet und anschlieRend verbessert und angepasst (s. Anhang).

Im Januar 2008 wurde der Online-Fragebogen fir die Schiler/innen-Befragung fertig ge-
stellt.

Flr die Kontrollgruppe wurden dieselben Online-Frageb6gen ohne die Felder 1 ,,Nachname”
und 2 ,Vorname” verwendet, da es sich bei der Kontrollgruppe um eine einmalige Befragung
handelte (s. Anhang, S. 40).

4.1.2 Durchfiihrung der Online-Befragung

Die Direktorinnen und Direktoren der Berufsschulen wurden um Unterstlitzung bei der
Durchfliihrung der Online-Befragung ersucht. Ab 20.03.2008 hatten die Schiiler/innen von
Lehre mit Matura (Versuchsgruppe) die Moglichkeit, im Rahmen des Unterrichts den
Fragebogen auszufillen.

Die Befragung der Kontrollgruppe (2009) wurde ab Anfang Dezember 2009 freigeschalten.

Die Befragung selbst erfolgte Giber das Umfrage-Portal Zoomerang7.

® LmM wird als Abkirzung fiir Lehre mit Matura verwendet.
7 http://www.zoomerang.com/
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4.1.3 Auswertung der Fragebégen

Die Auswertung der Fragebogen (Schiler/innen-Befragungen) erfolgte mit den von
Zoomerang bereit gestellten Tools sowie mit EXCEL und SPSS/PASW.

4.2 Deskriptive Auswertung der Daten der Befragung der Kontrollgruppe

4.2.1 Beteiligung

An der Online-Befragung 2008 (Versuchsgruppe) nahmen insgesamt 204 Schiler/innen
(Zwei Datensatze wurden nicht bericksichtigt, da offensichtlich unseriése Angaben gemacht
wurden) an sechs Berufsschulen® in Karnten teil. An der Befragung 2008/09 beteiligten sich
insgesamt 164 Schiiler/innen (Kontrollgruppe).

4.2.2 Altersverteilung der Schiiler/innen

Die Versuchsgruppe (Befragung 2008) ist durchschnittlich 17,13 Jahre alt, die Kontrollgruppe
(Befragung 2009) 17,48 Jahre (s. Abbildung 8). Dies und auch die Tatsache, dass in der
Kontrollgruppe keine 15-Jdhrigen zu finden sind, ist ein Effekt des Untersuchungszeit-
punktes. Die Versuchsgruppe wurde im Laufe des ersten Schuljahres (2. Semester,
Sommersemester) befragt, die Kontrollgruppe konnte erst im 3. Semester (Wintersemester)
befragt werden.

Abbildung 8: Alter der befragten LmM-Lehrlinge
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O Versuchsgruppe (Erhebung 2008) B Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

8 Am 7. Berufsschulstandort Vélkermarkt wird das Projekt Lehre mit Matura nicht umgesetzt.
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4.2.3 Geschlecht der Schiiler/innen bei Lehre mit Matura

Auch wenn die Verteilung der Geschlechter in den beiden Erhebungen unterschiedlich ist —
in der Versuchsgruppe mehr Burschen als Madchen, in der Kontrollgruppe mehr Madchen
als Burschen — unterscheiden sich die untersuchten Gruppen trotzdem nicht signifikant
(p=0,058) voneinander (s. Abbildung 9). Der unterschiedliche Anteil der beiden Geschlechter
scheint eine natirliche Variation zu sein.

Abbildung 9: Geschlecht der befragten LmM-Lehrlinge
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4.2.4 Schulstandort

An drei Standorten besuchten zu beiden Erhebungszeitpunkten in etwa gleich viele Schi-
ler/innen das Modell Lehre mit Matura (Klagenfurt, Spittal an der Drau und St. Veit an der
Glan; s. Tabelle 11: , Abbildung 10). An den drei anderen Standorten der Berufsschulen
(Oberwollanig, Villach und Wolfsberg) waren es in der Kontrollgruppe weniger
Schuler/innen. Ob dies ein Effekt des spateren Erhebungszeitpunktes oder einer von vorn-
herein kleineren KlassengrofRe ist, kann anhand der vorliegenden Daten nicht beantwortet
werden.

Tabelle 11: Anzahl der Schiiler/innen

Versuchsgruppe Kontrollgruppe

(Erhebung 2008) (Erhebung 2009)
Fachberufsschule Klagenfurt 26 26
Fachberufsschule Oberwollanig 41 23
Fachberufsschule Spittal an der Drau 34 31
Fachberufsschule St. Veit an der Glan 31 30
Fachberufsschule Villach 34 25
Fachberufsschule Wolfsberg 36 29
Summe 202 164
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Abbildung 10: Anzahl der Schiiler/innen
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4.3 Inferenzstatistische Auswertung der Daten

Nachfolgend wird der Frage nachgegangen, ob die beiden untersuchten Gruppen (Versuchs-
gruppe — Erhebung 2008 bzw. Kontrollgruppe — Erhebung 2009) derselben Grundgesamtheit
entstammen, d. h. ob sie sich statistisch nicht unterscheiden.

4.3.1 Versuchsgruppe und Kontrollgruppe entstammen derselben Grundgesamtheit

In folgenden Aspekten konnte zwischen den beiden Gruppen kein signifikanter Unterschied
festgestellt werden.

4.3.1.1

Zu je ca. 30 % geben beide Gruppen an, Informationen von Eltern und Verwandten, aus den
Medien und von der Zubringerschule erhalten zu haben (s. Anhang Tabelle 21). Zwischen 13
und 14 % nennt den Freundeskreis und jeweils ca. 5 % das Internet als Informationsquelle.

Information liber das Bildungsangebot Lehre mit Matura

4.3.1.2 Haben Sie die zuletzt besuchte Schulstufe positiv abgeschlossen?

Beide Gruppen sind fast identisch in ihren Antworten — ca. 70 % geben an, dass sie die
zuletzt besuchte Schulstufe positiv abgeschlossen haben (s. Anhang Tabelle 22).

4.3.1.3 Rolle des Lehrbetriebes

Der Lehrbetrieb wird von beiden Gruppen gleichermallen als wichtig erachtet (d. h. die
Antworten unterscheiden sich nicht signifikant voneinander):
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,Der Lehrbetrieb interessiert sich flir meine schulischen Leistungen”: Obwohl die
Antworten ein wenig differieren — die Versuchsgruppe nimmt in 81 % der Falle positiv
Stellung, die Kontrollgruppe zu ca. 90 % — unterscheiden sich die Kohorten doch nicht
signifikant voneinander (s. Anhang Tabelle 25).

»,Der Lehrbetrieb fordert mich”: Wenngleich etwas weniger LmM-Lehrlinge der
Kontrollgruppe dem Statement ,trifft sehr zu“ zustimmen, daflir etwas mehr dem
Statement ,trifft zu“, geben in Summe in beiden Gruppen ca. 78 % eine positive Antwort
(s. Anhang Tabelle 24).

,Der Lehrbetrieb motiviert mich®: Ca. 77 % sprechen sich in beiden untersuchten
Gruppen dafir aus (s. Anhang Tabelle 23).

,Der Lehrbetrieb verhalt sich gleichgiiltig”: Ca. 30 % der Versuchsgruppe, aber nur ca.
23 % der Kontrollgruppe stimmen zu (s. Anhang Tabelle 27).

,Der Lehrbetrieb wirkt eher hemmend“: Hier duRern die Vertreter/innen der Versuchs-
gruppe zu ca. 13 % Zustimmung, die Vertreter/innen der Kontrollgruppe zu ca. 20 % (s.
Anhang Tabelle 26).

Auch wenn einige wenige Antworten in die gegenteilige Richtung weisen, so dullert sich das
Gros der Befragten positiv in Hinblick auf die Forderung, Motivation und Unterstiitzung, die
der Lehrbetrieb den Lehrlingen angedeihen l3sst.

4.3.1.4 Rolle der Eltern/Erziehungsberechtigten

Bezliglich der Rolle der Eltern stimmen die beiden befragten Gruppen in folgenden Aspekten
Uberein.

»Meine Eltern interessieren sich fir meine schulischen Leistungen”: Ca. 89 % aller LmM-
Lehrlinge sind dieser Meinung (s. Anhang Tabelle 30).

,Meine Eltern motivieren mich“: Ca. 87 % beider Gruppen bejahen diese Aussage (s.
Anhang Tabelle 28).

»Meine Eltern fordern mich”: Fiir ca. 79 % aller Befragten trifft diese Aussage zu (s.
Anhang Tabelle 29).

»Meine Eltern wirken eher hemmend“: Die beiden Gruppen unterscheiden sich in den
Antworten ein wenig: Die Versuchsgruppe stimmt dieser AuRerung zu 7 % zu, die
Kontrollgruppe zu ca. 12 % (s. Anhang Tabelle 31).

Insgesamt gesehen kommt den Eltern eine wichtige Rolle im Zusammenhang mit dem
Besuch des Modells Lehre mit Matura zu.
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4.3.1.5 Griinde fiir den Besuch von Lehre mit Matura

(Anndhernd) Gbereinstimmende Antworten wurden auf folgende Statements gegeben:

,Bessere Aufstiegschancen”: Zwischen 98 % (Versuchsgruppe) und ca. 96 % (Kontroll-
gruppe) liegen die zustimmenden Antworten (s. Anhang Tabelle 32).

»Mehr Chancen am Arbeitsmarkt“: Der Grad der Zustimmung ist sehr hoch — jeweils ca.
96 % (s. Anhang Tabelle 36).

»Moglichkeit danach mehr zu verdienen”: Ca. 95 % aller befragten Lehrlinge geben dies
als einen wichtigen Grund an (s. Anhang Tabelle 33).

»Arbeitsplatzsicherheit”: Beide Gruppen duBern zu ca. 92 % Zustimmung (s. Anhang
Tabelle 34).

,Lehrabschluss und Matura zur gleichen Zeit”: Diese Moglichkeit ist fur ca. 92 % aller
befragten Lehrlinge ein wichtiges Motiv (s. Anhang Tabelle 40).

,Bessere Allgemeinbildung”: Auch die Allgemeinbildung ist den befragten Jugendlichen
mit ca. 91% ein wichtiges Anliegen (s. Anhang Tabelle 35).

»Verdienstmoglichkeit schon wahrend der Ausbildungszeit”: Beide Gruppe duBern zu ca.
83 % die Wichtigkeit dieser Moglichkeit (s. Anhang Tabelle 39).

»Mehr Fremdsprachenkenntnisse”: Die inhaltliche Kompetente der Sprachkompetenz ist
der Versuchsgruppe mit ca. 74 % geringfligig weniger wichtig als der Kontrollgruppe mit
79 % (s. Anhang Tabelle 37)

»Schulbesuch wahrend der Arbeitszeit moglich”: Ebenso ist die Moglichkeit des
Schulbesuchs wahrend der Arbeitszeit der Versuchsgruppe mit ca. 71 % wichtig, der
Kontrollgruppe aber noch in etwas groRerem Ausmal, mit ca. 80 % (s. Anhang Tabelle
38).

,Hoheres gesellschaftliches Ansehen”: Jeweils ca. 74 % nennen dies als Grund fir die
Teilnahme an LmM (s. Anhang Tabelle 41: Grund: hoheres gesellschaftliches Ansehen).

Wie schon in der Auswertung der Befragung der Versuchsgruppe (s. DOBROVNIK et al. 2009, S.
70f) zeigt sich auch in der Einbeziehung der Daten der Kontrollgruppe, dass die karriere-
orientierte Haltung der Lehrlinge das dominante Motiv darstellt.

4.3.1.6 Lernaufwand

Zwischen 38 % (Versuchsgruppe) und 39 % (Kontrollgruppe) gibt an, dass der Lernaufwand
genauso hoch ist wie erwartet (s. Anhang Tabelle 42).

Ca

. 52 % meint in beiden Gruppen, dass er doch hdher als erwartet ausfallt. Die Gruppen

unterscheiden sich daher in ihren Einschatzungen statistisch nicht.

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 |25]




\SCHg
K3

©
<
)
P>
°
*

9,
‘uyyn

0%

Padagogische Hochschule Karnten | Viktor Frankl Hochschule
K Institut fiir Berufspadagogik

>

KT

4.3.1.7 Erfahrungen

In den meisten Erfahrungen zeigen sich keine signifikanten Differenzen zwischen den beiden
LmM-Gruppen (s. Anhang Tabelle 43), und zwar

e eserweitert meinen Horizont” (VGr. 55,9 %, KGr. 56,7 %)

e ,hohe Zeitbelastung” (VGr. 46,0 %, KGr. 50,6 %)

e ,schwieriger Lernstoff” (VGr. 42,6 %, KGr. 50,0 %)

e ich binin der Lage viel zu leisten” (VGr. 40,1 %, KGr. 34,1 %)

e ,Schwierigkeiten im betrieblichen Umfeld” (VGr. 10,4 %, KGr. 13,4 %)
¢ ,Schwierigkeiten im privaten Umfeld” (VGr. 6,9 %, KGr. 8,5 %)

Weitere Anmerkungen (Rechtschreibung zum Teil korrigiert):

Versuchsgruppe (Erhebung 2008) Kontrollgruppe (Erhebung 2009)
7,9 % geben zusdtzliche Antworten 4,3 % geben zusdtzliche Antworten
Arbeiten und lernen wie soll das gehen? Hab die Erste nicht besucht, bin in die Zweite
eingestiegen
Es macht Spal} am Arbeitsplatz mit den Kollegen ich bin froh, dass ich es machen kann :)
Freunde vernachldssigen Ich habe gute Noten
keine Freizeit mehr lastige Mitschiiler
Klagenfurt ware interessanter gewesen. mehr city Lehrer sind unmotiviert und launisch!
man lernt sehr viel interessantes oft fehlt die Lernmotivation
man muss auch noch fiir die Berufsschule lernen zu wenig gefordert

mehr Wissen,

neue Freunde treffen

nicht sehr viel Zeit zum Lernen

Supii!

teilweise schwieriger Lernstoff

Viel Stress, vor allem in der Saison

Wenig Freizeit wegen Lernaufwand

Wenig zu Hause, keine Zeit fur Freunde

zu lange

4.3.1.8 Gewiinschte Unterstiitzung

Hier ist nur eine von vier Antworten nicht signifikant, namlich die nach ,geblocktem
Unterricht”: Ca. 21 % der Versuchsgruppe und 28 % der Kontrollgruppe wirden sich eine
solche Form des Unterrichts wiinschen (s. Anhang Tabelle 44).
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Weitere Anmerkungen (Rechtschreibung zum Teil korrigiert)

Versuchsgruppe (Erhebung 2008)
11,9% geben zusdtzliche Antworten

Kontrollgruppe (Erhebung 2009)
8,5% geben zusdtzliche Antworten

2 Monate durchgehend und nicht einmal in der
Woche

6 Monate um den Stoff langsamer durch zu machen

2 Tage Schule in der Woche

andere Lehrer

bessere Deutschlehrer, die genauer erklaren

Befreiung von einem Gegenstand in der normalen
Berufsschule, im Falle, dass sich die Lehre mit Matura
und die normale Berufsschule kreuzen (1 tag in der
Woche Lmm, 2 Monate normale Berufsschule)

Blicher

Fachbereichsarbeit den Lehrberufen anzupassen.

den Stoff langsamer durchfiihren

kein PE und offenes Lernen

der Lehrstoff muss genauer beigebracht werden

Keine unnotigen Gegenstdande, neue Software fir
ECDL

Die Aufteilung konnte noch einen Tick besser sein!

mehr Fremdsprachen (z.B. Franzosisch)

Es soll genauer eingegangen werden auf den Stoff

mehr Hauptgegenstande

Finanziell bei den Biichern

mehr Respekt von Lehrorganen

Finanzielle Unterstltzung

mehr Zeit zum Lernen

freiwillige Forderstunden

nicht benotigte Gegenstande weglassen, besonders
freitags

gleiche Lehrer Uber die Jahre

offenes Lernen

immer geblockt zb 2 Monate und nicht jede Woche
1x

Schulbicher

in der 1. schon Englischunterricht

Teilung in Mathematik

keine Hauslibungen

Matura- und Berufschulzeit besser einteilen

mehr Geld

Mehr Nachhilfemoglichkeiten

Moglichkeit fir Nachprifungen

Nicht Gber die Sommermonate.

nicht zu viel auf einmal

ofters in der Woche, 2 mal zB

wenig Hauslibung
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Was mir noch wichtig ist zu sagen ... (kategorisiert)

Versuchsgruppe (Erhebung 2008)
32,7 % geben zusdtzliche Antworten

Kontrollgruppe (Erhebung 2009)
25 % geben zusdtzliche Antworten

Kategorie Anzahl Kategorie Anzahl
Antworten Antworten

Projekt wird ausdricklich gelobt Projekt wird ausdricklich gelobt

(,Gutes Projekt”, ,,Bin froh, dass es 20 (,Gutes Projekt”, ,,Bin froh, dass es 12

diese Projekt gibt“) diese Projekt gibt“)

Grundsatzliche Zufriedenheit mit dem 9 Grundsatzliche Zufriedenheit mit dem 1

Projekt LmM (,,Alles okay*“) Projekt LmM (,,Alles okay*)

Wunsch nach Anderungen der Wunsch nach Anderungen der

Unterrichtsorganisation (z. B. Berufs- 9 Unterrichtsorganisation 6

schule und LmM nicht parallel; (z. B. Berufsschule und LmM nicht

Blockungen) parallel; Blockungen)

Schwieriger Stoff, Stofffille 3 Schwieriger Stoff, Stofffille 1

Grundsatzliche Kritik am Facherkanon Grundsatzliche Kritik am Facherkanon

(z. B. Gegenstand Personlichkeits- 3 (z. B. Gegenstand Personlichkeits- 7

bildung nicht notwendig) bildung nicht notwendig)

Kritische Anmerkungen zu den Lehr- 4 Kritische Anmerkungen zu den Lehr- 3

personen personen

Wunsch nach finanzieller ) Wunsch nach finanzieller )

Unterstltzung Unterstltzung

Wunsch nach Selektion von leistungs- 0 Wunsch nach Selektion von leistungs- 5

unwilligen Lehrlingen

unwilligen Lehrlingen

Die Statements der LmM-Lehrlinge wurden grob kategorisiert.
Antworten, die keiner Kategorie zugeordnet werden konnten und nur einmal gegeben
wurden, sind in der obigen Tabelle nicht erfasst.

Anmerkungen zu den Rickmeldungen:
. Englisch wird mittlerweile ab der ersten Klasse gefiihrt.
. Schulblicher werden gratis zur Verfligung gestellt.
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4.3.2 Versuchsgruppe und Kontrollgruppe unterscheiden sich in ihren Antworten

Nachfolgend werden jene Ergebnisse prasentiert, in denen deutliche (signifikante)
Unterschiede zwischen der Versuchsgruppe (Beginn von LmM im Schuljahr 2007/08) und der
Kontrollgruppe (Beginn von LmM im Schuljahr 2008/09) festgestellt werden konnten.

4.3.2.1 Information iiber das Bildungsangebot Lehre mit Matura

Tabelle 12: Information iiber das Bildungsangebot durch den Lehrbetrieb

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)

Lehrbetrieb 45,0% 56,7% sign. (p=0,027)

Abbildung 11: Information (ber das Bildungsangebot durch den Lehrbetrieb

60,0%

10,0% -

50,0% -

40,0% -

30,0% -+

20,0% -~~~

0,0%

Versuchsgruppe (Erhebung 2008) Kontrollgruppe (Erhebung 2009)

Von der ersten Kohorte (Jahrgang 2007/08) bis zur zweiten Kohorte (Jahrgang 2008/09) hat
sich die Bedeutung des Betriebes in Hinblick auf die Informationstatigkeit sehr verandert (s.

Tabelle

12, Abbildung 11). Um ca. 10 Prozentpunkte mehr als friilher wurden vom Betrieb

Uber das Bildungsangebot Lehre mit Matura informiert.
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4.3.2.2 Schullaufbahn (zuletzt besuchte Schule)

Tabelle 13: Zuletzt besuchte Schule

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
BHS 43,1% 42,7% sign. (p=0,030)
BMS 17,3% 17,1%
PTS 13,4% 14,0%
AHS 9,4% 9,1%
Berufsschule 8,4% 1,2%
Hauptschule 5,0% 7,3%
BORG 3,5% 8,5%
100,0% 100,0%

Abbildung 12: Zuletzt besuchte Schule

50,0%

40,0% + — 1

30,0%

20,0%

10,0% 1 — 1

0,0%
BHS

BMS

AHS

Hauptschule

O Versuchsgruppe (Erhebung 2008) B Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

Zwischen den beiden Gruppen zeigen sich Unterschiede in Hinblick auf die zuletzt besuchten
Schultypen: Berufsschule, Hauptschule und BORG (s. Tabelle 13: Zuletzt besuchte Schule,
Abbildung 12). Im ersten LmM-Jahrgang waren ca. 8 % Ubertritte von der Berufsschule, im
zweiten nur mehr ca. 1 %, dafiir kamen etwas mehr Schiler/innen aus der Hauptschule (5 %
vs. ca. 7 %) und aus dem BORG (ca. 4 % vs. ca. 9 %). Beziglich der Schultypen BHS (aus der
sich die meisten Schiler/innen rekrutieren), BMS, PTS und AHS gibt es keine Unterschiede.
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4.3.2.3 Rolle des Lehrbetriebes

4.3.2.3.1 Der Lehrbetrieb erwartet von mir den positiven Abschluss von "Lehre mit Matura"

Tabelle 14: Lehrbetrieb erwartet den positiven Abschluss von ,,Lehre mit Matura”

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 51,5% 70,7% sehr sign. (p=0,000)
trifft zu 37,4% 25,0%
eher weniger 10,1% 3,7%
Uberhaupt nicht 1,0% ,6%
100,0% 100,0%

Abbildung 13: Lehrbetrieb erwartet den positiven Abschluss von ,Lehre mit Matura”

80,0%

70,0% -

60,0% -

50,0% -

40,0% -

30,0% -

20,0% -

10,0% -

0,0%

trifft sehr zu trifft zu

eher weniger

tberhaupt nicht

‘ O Versuchsgruppe (Erhebung 2008) m Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

Insgesamt ist die Beantwortung positiv, allerdings lasst sich in dieser Variable auch eine
deutliche Veranderung feststellen (s. Tabelle 14, Abbildung 13): Die befragten Lehrlinge ver-
muten eine hohe Erwartungshaltung seitens des Betriebes — ca. 71 % der Kontrollgruppe gibt
die Antwort ,trifft sehr zu” im Gegensatz zu ca. 52 % der Versuchsgruppe. Auch haben sich
die eher ablehnenden Antworten von ca. 11 % auf ca. 4 % reduziert.
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4.3.2.4 Rolle der Eltern/Erziehungsberechtigten

4.3.24.1 Meine Eltern erwarten von mir den positiven Abschluss von "Lehre mit Matura"

Tabelle 15: Eltern erwarten positiven Abschluss von ,,Lehre mit Matura”

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 61,7% 71,3% sign. (p=0,049)
trifft zu 29,4% 22,6%
eher weniger 4,5% 4,3%
Uberhaupt nicht 4,5% 1,8%
100,0% 100,0%

Abbildung 14: Eltern erwarten positiven Abschluss von ,,Lehre mit Matura”

80,0%

70,0% -
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20,0% -

10,0% -

0,0%

trifft sehr zu trifft zu eher weniger tberhaupt nicht

‘ O Versuchsgruppe (Erhebung 2008) m Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

Auch in Hinblick auf die Erwartungen der Eltern unterscheidet sich das Antwortverhalten der
Befragten: Die Kontrollgruppe ist mehr der Meinung, dass dies sehr zutreffe (s. Tabelle 15,
Abbildung 14).
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4.3.2.4.2 Meine Eltern verhalten sich gleichgiiltig

Tabelle 16: Eltern verhalten sich gleichgiiltig

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 10,0% 4,3% sign. (p=0,036)
trifft zu 13,9% 12,8%
eher weniger 21,4% 18,3%
Uberhaupt nicht 54,7% 64,6%
100,0% 100,0%

Abbildung 15: Eltern verhalten sich gleichgiiltig

70,0%

60,0% -

50,0% -

40,0% -
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20,0% -

0,0%

10,0% -

o

trifft sehr zu

trifft zu

eher weniger

‘ O Versuchsgruppe (Erhebung 2008) m Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

tberhaupt nicht

Umgekehrt ist die Kontrollgruppe weitaus mehr der Ansicht, dass sich die Eltern nicht gleich-
glltig verhalten (s. Tabelle 16, Abbildung 15).
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4.3.2.5 Griinde fiir den Besuch von Lehre mit Matura

4.3.2.,5.1 Méglichkeit zu studieren

Tabelle 17: Grund: Mdéglichkeit zu studieren

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 30,7% 37,4% s. sign. (p=0,010)
wichtig 29,7% 36,8%
eher unwichtig 24,3% 19,0%
vollig unwichtig 15,3% 6,7%
100,0% 100,0%

Abbildung 16: Grund: Méglichkeit zu studieren
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30,0% -

25,0% -
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sehr wichtig wichtig eher unwichtig Vollig unwichtig

‘ O Versuchsgruppe (Erhebung 2008) m Kontrollgruppe (Erhebung 2009)

Die Kontrollgruppe gibt weitaus haufiger die Antwort (ca. 74 % vs. Versuchsgruppe ca. 60 %),
dass die Moglichkeit zu studieren ein (sehr) wichtiger Grund fur den Besuch von LmM ist (s.
Tabelle 17, Abbildung 16: Grund: Moglichkeit zu studieren).
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4.3.2.6 Erfahrungen

Tabelle 18: Erfahrungen

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied

(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
es macht Freude 46,0% 35,4% sign. (p=0,039)
es ist motivierend 40,6% 27,4% s. sign. (p=0,009)

Abbildung 17: Erfahrungen
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45,0% -

40,0% 1 - — - — — - —
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30,0% -
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10,0% f — - — — - — —

500 1 — — — - — - —

0,0%

es macht Freude es ist motivierend

‘ o Versuchsgruppe (Erhebung 2008) m Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

Die Antworten auf die Statements Schulfreude und Motivation fallen in der Kontrollgruppe
weniger euphorisch aus als in der Versuchsgruppe (s. Tabelle 18, Abbildung 17) — dies kdnnte
moglicherweise ein Effekt der Untersuchungszeitpunkte sein.
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4.3.2.7 Gewiinschte Unterstiitzung

Tabelle 19: Gewiinschte Unterstiitzung

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied (VGr. vs.
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) KGr.)
keine 55,9% 44,5% | sign. (p=0,030)
mehr Unterrichtsstunden 12,4% 21,3% | sign. (p=0,021)
langere Dauer 3,5% 9,1% | sign. (p=0,023)

Abbildung 18: Gewiinschte Unterstiitzung
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o Versuchsgruppe (Erhebung 2008) m Kontrollgruppe (Erhebung 2009) ‘

In Hinblick auf die gewinschte Unterstitzung unterscheiden sich die beiden Gruppen
deutlich (s. Tabelle 19, Abbildung 18). Der Anteil jener, die keine Unterstlitzung mochten, re-
duziert sich von Kohorte 1 zu Kohorte 2 (um ca. 11 %) — wenngleich dieses Statement immer
noch die meiste Zustimmung erhalt. Ungefahr doppelt so viele Mitglieder der Kontrollgruppe
wie der Versuchsgruppe wollen mehr Unterrichtsstunden (ca. 12 % vs. ca. 21 %) und eine
langere Dauer (ca. 4 % vs. ca. 9 %).

4.3.3 Zusammenfassende Darstellung

Insgesamt gesehen decken sich die Ergebnisse der Auswertungen der Versuchsgruppe (Er-
hebung 2008) und jene der Kontrollgruppe (Erhebung 2009) in sehr vielen Aspekten, d. h. die
Ergebnisse der Berechnungen der ersten Modellkohorte (Beginn von LmM im Schuljahr
2007/08) wird durch die der zweiten Modellkohorte (Beginn von LmM im Schuljahr 2008/09)
bestatigt.

Die Fragebogen enthielten insgesamt 44 Fragen zu ,Lehre mit Matura®“. Bei 33 Fragen (75%)
zeigten sich keine statistisch auffalligen Unterschiede zwischen Versuchsgruppe und Kon-
trollgruppe. In einigen Punkten unterscheiden sich die beiden Gruppen aber. Daher sollen
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abschlieRend nochmals jene Variablen dargestellt werden, in denen die beiden untersuchten
Gruppen unterschiedlich antworteten.

Tabelle 20: Gegenliberstellung — signifikante Unterschiede zwischen Versuchsgruppe und Kontrollgruppe

Versuchsgruppe Kontrollgruppe
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009)
45,0 % Information Uber das Bildungsangebot ,Lehre mit 56,7 %

Matura“ durch Lehrbetrieb

Die meisten kommen aus
der BHS (43,1 %).

Berufsschule: 8,4 %
Hauptschule: 5,0 %

Schullaufbahn (zuletzt besuchte Schule)

Die meisten kommen aus
der BHS (42,7 %).

Berufsschule: 1,2 %
Hauptschule: 7,3 %

BORG: 3,5 % BORG: 8,5 %
51,5% Der Lehrbetrieb erwartet von mir einen positiven 70,7 %
Abschluss von , Lehre mit Matura“

61,7 % Meine Eltern erwarten von mir einen positiven 71,3 %
Abschluss von , Lehre mit Matura“

10,0 % Meine Eltern verhalten sich gleichgiiltig 4,3%

Sehr wichtig: 30,7 %
Wichtig: 29,7 %

Moglichkeit zu studieren ist Grund fiir den Besuch
von , Lehre mit Matura“

Sehr wichtig: 37,4 %
Wichtig: 36,8 %

46,0 % Erfahrungen: Es macht Freude 35,4%

40,6 % Erfahrungen: Es ist motivierend 27,4 %

55,9 % Gewilinschte Unterstiitzung: keine 44,5 %

12,4 % Gewilinschte Unterstiitzung: mehr 21,3%
Unterrichtsstunden

3,5% Gewlinschte Unterstlitzung: langere Dauer 9,1%

Diese Ergebnisse lassen sich folgendermalen zusammenfassen: Die Kontrollgruppe zeigt
mehr Orientierung an einem positiven Abschluss (bei Lehrbetrieb und Eltern), auch ist ihnen
die Moglichkeit, danach studieren zu kdnnen, wichtiger als der Versuchsgruppe.

Die LmM-Lehrlinge der Kontrollgruppe sind allerdings nicht mehr so motiviert, auch auBern
sie weniger haufig, dass ,Lehre mit Matura” Spal’ mache.

Sie wiinschen darliber hinaus mehr Unterrichtsstunden und einige machen auch den Vor-
schlag, die Dauer der gesamten Ausbildung zu verlangern.

Ob sich diese Unterschiede darauf zurlickfihren lassen, dass die Gruppen sich tatsachlich
voneinander unterscheiden, oder darauf, dass die Versuchsgruppe im 2. Semester, die
Kontrollgruppe aber im 3. Semester befragt werden konnte, ldsst sich anhand der Daten
allerdings nicht entscheiden.
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6 Anhang

6.1 Online-Fragebogen: Befragung der Schiiler/innen Versuchsgruppe

Befragung - "Lehre mit Matura™

“ICH BIN
ZUKUNFT.

2. Jahrgang - Juni 2009

Liebe Schiilerin! Lieber Schiiler! Im Schuljahr 2007/08 wurde mit dem Modell "Lehre mit Matura” Kérnten weit
begonnen. Wie im vergangenen Schuljahr bitten wir Sie auch heuer um Riickmeldungen und Anregungen. Wir
ersuchen Sie, den Online-Fragebogen auszufiillen. Nehmen Sie sich bitte ein paar Minuten Zeit und beantworten
Siealle Fragen gewissenhaft. Thr Feedback ist fiir die Initiatoren von "Lehre mit Matura" von grofer Wichtigkeit.
Die Auswertung der Fragebotgen erfolgt durch die Piidagogische Hochschule Kérnten. Dem Landesschulrat fiir
Kiirnten wird nur das Gesamtergebnis (keine einzelnen Daten!) zur Verfiigung gestellt. Vielen Dank! Das
Forschungsteam der Padagogischen Hochschule Karnten

Befragung beginnen

Frage 1

Geben Sie bitte Ihr Alter an (in Jahren):

Frage 2

Geschlecht (Zutreffendes bitte anklicken):

O weiblich
O mannlich

Frage 3

Geben Sie bitte die genaue Bezeichnung lhres Lehrberufs an (keine Abklrzungen):

Frage 4

Welche Schule haben Sie zuletzt besucht, bevor Sie mit "Lehre mit Matura" begonnen haben?
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Volksschule

Sonderschule

Hauptschule

Polytechnische Schule

Berufsschule

Berufsbildende mittlere Schule (z. B. Handelsschule, ein- oder mehrjahrige Fachschule)
Berufsbildende héhere Schule (z. B. HAK, HTL, HLW)

BORG

AHS (Gymnasium, Realgymnasium)

Q00000000

Frage 5

Haben Sie diese zuletzt besuchte Schule positiv abgeschlossen?

O A
O NEIN

Frage 6

Durch die Teilnahme an "Lehre mit Matura" ist Ihr Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand MATHEMATIK

sehr viel hoher als erwartet
hoher als erwartet

genau so wie erwartet
weniger als erwartet

Q00O0O0

sehr viel weniger als erwartet

Frage 7

Durch die Teilnahme an "Lehre mit Matura" ist lhr Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand DEUTSCH

sehr viel hoher als erwartet
hoher als erwartet

genau so wie erwartet
weniger als erwartet

Q0000

sehr viel weniger als erwartet

Frage 8

Durch die Teilnahme an "Lehre mit Matura" ist lhr Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand ENGLISCH

sehr viel héher als erwartet
hoher als erwartet

genau so wie erwartet
weniger als erwartet

sehr viel weniger als erwartet

Q0000

Frage 9

Durch die Teilnahme an "Lehre mit Matura" ist Ihr Lernaufwand im Unterrichtsgegenstand FACHBEREICH

O sehr viel héher als erwartet
O héher als erwartet
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O genau so wie erwartet
O weniger als erwartet
O sehr viel weniger als erwartet

Frage 10

In welchem Unterrichtsgegenstand haben Sie personlich die grofSten Probleme?

O Mathematik
O Deutsch
O Englisch
O Fachbereich

Frage 11

Beschreiben Sie bitte kurz lhr Problem / Ihre Probleme in diesem Unterrichtsgegenstand.

Frage 12

In welchem Unterrichtsgegenstand haben Sie personlich die geringsten Probleme?

O Mathematik
O Deutsch
O Englisch
O Fachbereich

Frage 13

Sie besuchen nunmehr seit ca. zwei Jahren "Lehre mit Matura". Welche Erfahrungen haben Sie in diesem
Zeitraum gemacht (Mehrfachantworten maoglich)?

L) es macht Freude

L) esist motivierend

L) es erweitert meinen Horizont

L1 ich bin in der Lage viel zu leisten

L1 hohe Zeitbelastung (z. B. kaum mehr Freizeit)

1 schwieriger Lernstoff

1 Schwierigkeiten im betrieblichen Umfeld (z. B. zu viel Abwesenheit vom Betrieb)
1 Schwierigkeiten im privaten Umfeld

1 Sonstiges
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Frage 14

Welche zusatzlichen Unterstiitzungen im Rahmen von "Lehre mit Matura" wiinschen Sie sich
(Mehrfachantworten moglich)?

mehr Unterrichtsstunden (in vier Jahren)

langere Dauer (z. B. fiinf Jahre)

geblockter Unterricht (d. h. z. B. Unterricht nur wiahrend der Wintermonate, dafiir aber fast taglich)
zusatzlicher Férderunterricht

keine

anderes:

oooooo

Frage 15

Was mir sonst noch wichtig ist zu sagen ...

Vielen herzlichen Dank fiir die Beantwortung der Fragen!

Wir werden uns am Ende des ndachsten Schuljahres wieder mit einigen Fragen an Sie wenden. Bis dahin
wiinschen wir lhnen viel Erfolg!

Das Forschungsteam der Padagogischen Hochschule Kadrnten

SchlieRen Sie bitte diese Seite!!

UND IMMER DRAN DENKEN: WENN IHR EUCH
KEINE MUHE GEBT, WERDET IHR MAL SO
ENDEN WIE ICH!

Studie - Lehre mit Matura | Bericht 2009-2010 |42]



Q(’\S(HE *o
: e : Padagogische Hochschule Karnten | Viktor Frankl Hochschule
%, .5 | Institut fiir Berufspddagogik

6.2 Online-Fragebogen: Befragung der Schiiler/innen Kontrollgruppe

. ) Befragung - "Lehre mit Matura™ - 2. Jahrgang -
Dezember 2009

Liebe Schilerinl Lieber 3chiler! I Schuljahr 2007/08 wurde mit dem Modell "Lehre mit Matura® Earnten weit
begonnen. Die Fadagogische Hochschule Karnten begleitet dieses Projelt und bittet die daran Beteiligten

um Rickmeldungen und Anregungen. Wir ersuchen Sie daher, den vorliegenden Online-Fragebogen auszufiillen,
Nehmen 3ie sich bitte ein paar Minuten Zeit und beantworten Sie alle Fragen gewissenhaft. Thr Feedback ist fur die
Intiatoren von "Lehre mit Matura" von grof3er Wichtigkeit. Die Auswertung der Fragebigen erfolgt durch die
Piidagogische Hochschule EKirnten. Dem Landesschulrat fir Kirnten wird nur das Gesamtergebnis (keine
einzelnen Daten!) zur Verfligung gestellt. Vielen Dank! Das Forschungsteam der Padagogischen Hochschule
Earnten

Befragung beginnen

Frage 1

Geben Sie bitte Ihr Alter an (in Jahren):

Frage 2

Geschlecht (Zutreffendes bitte anklicken):

O weiblich
O mannlich
Frage 3

An welcher Schule besuchen Sie "Lehre mit Matura" (Zutreffendes bitte anklicken)?

Fachberufsschule Klagenfurt
Fachberufsschule Oberwollanig
Fachberufsschule Spittal an der Drau
Fachberufsschule St. Veit an der Glan
Fachberufsschule Villach
Fachberufsschule Wolfsberg
Fachberufsschule Volkermarkt

Q000000
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Frage 4
Geben Sie bitte die genaue Bezeichnung lhres Lehrberufs an (keine Abklrzungen):
Frage 5
Wer hat Sie auf "Lehre mit Matura" aufmerksam gemacht (Mehrfachantworten moglich)?
L) Eltern oder Verwandte
L) Lehrbetrieb
L1 Internet
] Medien (Zeitung, Radio, TV, Plakat usw.)
] schule (Hauptschule, Polytechnische Schule, AHS, BHS, BMS, Berufsschule)
L1 Freundeskreis
Frage 6

Welche Schulen haben Sie bisher besucht (Mehrfachantworten maoglich)?

o000 000p

Frage 7

Volksschule

Sonderschule

Hauptschule

Polytechnische Schule

Berufsschule

Berufsbildende mittlere Schule (z. B. Handelsschule, ein- oder mehrjahrige Fachschule)
Berufsbildende hohere Schule (z. B. HAK, HTL, HLW)

BORG

AHS (Gymnasium, Realgymnasium)

Welche Schule haben Sie zuletzt besucht (d. h. bevor Sie mit "Lehre mit Matura" begonnen haben)?

Q00000000

Frage 8

Volksschule

Sonderschule

Hauptschule

Polytechnische Schule

Berufsschule

Berufsbildende mittlere Schule (z. B. Handelsschule, ein- oder mehrjahrige Fachschule)
Berufsbildende héhere Schule (z. B. HAK, HTL, HLW)

BORG

AHS (Gymnasium, Realgymnasium)

Haben Si

e die zuletzt besuchte Schulstufe positiv abgeschlossen?

O
O

JA
NEIN
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Frage 9

Welche Schulstufe war das?

Frage 10

Bei "Lehre mit Matura" spielt der Lehrbetrieb eine wesentliche Rolle. Was trifft in lhrem Falle "sehr zu" bis
"Uberhaupt nicht zu"? Bitte in jeder Zeile anklicken!

TRIFFT SEHR ZU

TRIFFT ZU

EHER WENIGER

UBERHAUPT
NICHT

Der Lehrbetrieb motiviert mich.

Der Lehrbetrieb fordert mich.

Der Lehrbetrieb interessiert sich
fir meine schulischen
Leistungen.

Der Lehrbetrieb wirkt eher
hemmend.

Der Lehrbetrieb erwartet von
mir den positiven Abschluss von
"Lehre mit Matura".

Der Lehrbetrieb verhalt sich
gleichgliltig.

| O |O| O [|QO0

| O |0 O [0

| O |0 O [0

| O |O| O [|QO0

Frage 11

Bei "Lehre mit Matura" kénnen auch die Eltern eine wesentliche Rolle spielen. Was trifft in lhrem Falle "sehr
zu" bis "Uberhaupt nicht zu"? Bitte in jeder Zeile anklicken!

TRIFFT SEHR ZU

TRIFFT ZU

EHER WENIGER

UBERHAUPT
NICHT

Meine Eltern motivieren mich.

Meine Eltern fordern mich.

Meine Eltern interessieren sich
fir meine schulischen
Leistungen.

Meine Eltern wirken eher
hemmend.

Meine Eltern erwarten von mir
den positiven Abschluss von
"Lehre mit Matura".

Meine Eltern verhalten sich
gleichgliltig.

| O |O| O [QO0

| O |0 O [0

| O O] O [0

| O |O| O [QOO0
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Frage 12

Es gibt unterschiedliche Griinde "Lehre mit Matura" zu besuchen. Einige davon sind hier angefiihrt. Bewerten
Sie, was fiir Sie "sehr wichtig" bis "vollig unwichtig" ist. Bitte in jeder Zeile anklicken!

SEHR WICHTIG

WICHTIG

EHER
UNWICHTIG

VOLLIG
UNWICHTIG

Moglichkeit zu studieren

bessere Aufstiegschancen

Moglichkeit danach mehr zu
verdienen

Arbeitsplatzsicherheit

bessere Allgemeinbildung

mehr Chancen am Arbeitsmarkt

mehr
Fremdsprachenkenntnisse

Schulbesuch wahrend der
Arbeitszeit moglich

Verdienstmoglichkeit schon
wahrend der Ausbildungszeit

Lehrabschluss und Matura zur
gleichen Zeit

hoheres gesellschaftliches
Ansehen

|0 0| 0] 0O|0CO] O[O0

0|0 | 0] 0O|0CO] O[O0

C|O0| 0| 0] 0O|0CO O[O0

0| 0| 0] 0O|0CO] O[O0

Frage 13

Durch die Teilnahme an "Lehre mit Matura" ist Ihr Lernaufwand...

hoher als erwartet
genau so wie erwartet
weniger als erwartet

Q00O0O0

Frage 14

sehr viel hoher als erwartet

sehr viel weniger als erwartet

Sie besuchen nunmehr seit ca. einem Jahr "Lehre mit Matura". Welche Erfahrungen haben Sie in diesem

Zeitraum gemacht (Mehrfachantworten maoglich)?

es macht Freude
es ist motivierend

schwieriger Lernstoff

coooooooo

Sonstiges

es erweitert meinen Horizont
ich bin in der Lage viel zu leisten
hohe Zeitbelastung (z. B. kaum mehr Freizeit)

Schwierigkeiten im betrieblichen Umfeld (z. B. zu viel Abwesenheit vom Betrieb)
Schwierigkeiten im privaten Umfeld
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Frage 15

Welche zusatzlichen Unterstiitzungen im Rahmen von "Lehre mit Matura" wiinschen Sie sich
(Mehrfachantworten moglich)?

mehr Unterrichtsstunden (in vier Jahren)

langere Dauer (z. B. fiinf Jahre)

geblockter Unterricht (d. h. z. B. Unterricht nur wiahrend der Wintermonate, dafiir aber fast taglich)
keine

anderes:

coooo

Frage 16

Was mir sonst noch wichtig ist zu sagen ...

Vielen herzlichen Dank fir die Beantwortung der Fragen!

Wir werden uns am Ende des nédchsten Schuljahres wieder mit einigen Fragen an Sie wenden. Bis dahin
winschen wir lhnen viel Erfolg!

Das Forschungsteam der Pdadagogischen Hochschule Karnten

SchlieRen Sie bitte diese Seite!!

UND IMMER DRAN DENKEN: WENN IHR EUCH
KEINE MUHE GEBT, WERDET IHR MAL SO
ENDEN WIE ICH!

Ch
..

e

LI
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6.3 Tabellen zu den Fragen, in denen sich die Versuchsgruppe und die
Kontrollgruppe nicht voneinander unterscheiden.

Tabelle 21: Informationen (iber das Bildungsangebot Lehre mit Matura

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied

(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
Eltern und Verwandte 35,6% 34,8% n. sign. (p=0,860)
Medien (Zeitung, Radio, TV, Plakat usw.) 34,7% 27,4% n. sign. (p=0,139)
Schule (Hauptschule, PTS, AHS, BHS, BMS,
Berufsschule) 25,7% 29,9% n. sign. (p=0,389)
Freundeskreis 12,9% 14,6% n. sign. (p=0,625)
Internet 6,5% 5,5% n. sign. (p=0,704)

Tabelle 22: Positiver Abschluss der zuletzt besuchten Schulstufe

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
ja 70,8% 70,1% n. sign (p=0,539)
nein 29,2% 29,3%
100,0% 99,4%

Tabelle 23: Der Lehrbetrieb motiviert mich

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 38,1% 32,9% n. sign. (p=0,649)
trifft zu 38,6% 45,7%
eher weniger 16,3% 15,9%
Uberhaupt nicht 6,9% 5,5%
100,0% 100,0%

Tabelle 24: Der Lehrbetrieb férdert mich

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 45,8% 38,4% n. sign. (p=0,369)
trifft zu 31,3% 39,6%
eher weniger 16,9% 16,5%
Uberhaupt nicht 6,0% 5,5%
100,0% 100,0%

Tabelle 25: Der Lehrbetrieb interessiert sich fiir meine schulischen Leistungen

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 55,0% 61,0% n. sign. (p=0,115)
trifft zu 26,2% 28,7%
eher weniger 15,3% 7,3%
Uberhaupt nicht 3,5% 3,0%
100,0% 100,0%
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Tabelle 26: Der Lehrbetrieb wirkt eher hemmend

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 2,0% 4,9% n. sign. (p=0,211)
trifft zu 11,6% 14,8%
eher weniger 37,2% 35,2%
Uberhaupt nicht 49,2% 45,1%
100,0% 100,0%

Tabelle 27: Der Lehrbetrieb verhdlt sich gleichgiiltig

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 6,0% 4,9% n. sign. (p=0,402)
trifft zu 23,6% 17,8%
eher weniger 20,1% 25,2%
Uberhaupt nicht 50,3% 52,1%
100,0% 100,0%

Tabelle 28: Meine Eltern motivieren mich

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 56,2% 51,2% n. sign (p=0,565)
trifft zu 29,9% 36,6%
eher weniger 6,5% 8,5%
Uberhaupt nicht 7,5% 3,7%
100,0% 100,0%

Tabelle 29: Meine Eltern férdern mich

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 48,5% 42,7% n. sign. (p=0,518)
trifft zu 30,5% 36,0%
eher weniger 11,0% 16,5%
Uberhaupt nicht 10,0% 4,9%
100,0% 100,0%

Tabelle 30: Meine Eltern interessieren sich fiir meine schulischen Leistungen

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 63,2% 60,4% n. sign. (p=0,767)
trifft zu 24,9% 29,3%
eher weniger 6,5% 8,5%
Uberhaupt nicht 5,5% 1,8%
100,0% 100,0%
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Tabelle 31: Meine Eltern wirken eher hemmend

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
trifft sehr zu 3,0% 4,3% n. sign. (p=0,967)
trifft zu 4,0% 8,0%
eher weniger 26,5% 19,6%
Uberhaupt nicht 66,5% 68,1%
100,0% 100,0%

Tabelle 32: Grund: bessere Aufstiegschancen

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 84,1% 83,3% n. sign. (p=0,773)
wichtig 13,9% 12,3%
eher unwichtig 2,0% 3,1%
vollig unwichtig 0,0% 1,2%
100,0% 100,0%

Tabelle 33: Grund: Méglichkeit danach mehr zu verdienen

Unterschied

Versuchsgruppe Kontrollgruppe
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 73,8% 79,1% n. sign (p=0,288)
wichtig 21,8% 15,3%
eher unwichtig 4,5% 4,3%
vollig unwichtig 0,0% 1,2%
100,0% 100,0%

Tabelle 34: Grund: Arbeitsplatzsicherheit

Unterschied

Versuchsgruppe Kontrollgruppe
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 63,4% 62,0% n. sign. (p=0,759)
wichtig 28,7% 29,4%
eher unwichtig 7,4% 7,4%
vollig unwichtig 0,5% 1,2%
100,0% 100,0%

Tabelle 35: Grund: bessere Allgemeinbildung

Unterschied

Versuchsgruppe Kontrollgruppe
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 59,4% 58,3% n. sign. (0,837)
wichtig 31,7% 32,5%
eher unwichtig 8,4% 9,2%
vollig unwichtig 0,5% 0,0%
100,0% 100,0%
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Tabelle 36: Grund: mehr Chancen am Arbeitsmarkt

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 72,8% 79,8% n. sign. (p=0,149)
wichtig 23,8% 16,0%
eher unwichtig 3,0% 4,3%
vollig unwichtig 0,5% 0,0%
100,0% 100,0%

Tabelle 37: Grund: m

ehr Fremdsprachenkenntnisse

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 33,8% 38,9% n. sign. (p=0,184)
wichtig 39,8% 40,1%
eher unwichtig 20,9% 17,9%
vollig unwichtig 5,5% 3,1%
100,0% 100,0%

Tabelle 38: Grund: Schulbesuch wéhrend der Arbeitszeit méglich

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 40,5% 41,4% n. sign. (p=323)
wichtig 30,0% 38,3%
eher unwichtig 20,5% 13,0%
vollig unwichtig 9,0% 7,4%
100,00% 100,00%

Tabelle 39: Grund: Verdienstmdglichkeit schon wéhrend der Ausbildungszeit

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 47,8% 49,7% n. sign. (p=0,642)
wichtig 34,3% 34,2%
eher unwichtig 12,4% 11,8%
vollig unwichtig 5,5% 4,3%
100,0% 100,0%

Tabelle 40: Grund: Lehrabschluss und Matura zur gleichen Zeit

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 73,6% 66,0% n. sign. (p=0,144)
wichtig 18,9% 25,9%
eher unwichtig 5,5% 6,2%
vollig unwichtig 2,0% 1,9%
100,0% 100,0%
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Tabelle 41: Grund: héheres gesellschaftliches Ansehen

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr wichtig 37,8% 41,7% n. sign. (p=579)
wichtig 35,3% 32,5%
eher unwichtig 19,9% 17,8%
vollig unwichtig 7,0% 8,0%
100,0% 100,0%

Tabelle 42: Lernaufwand ist ...

Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
sehr viel héher als erwartet 16,8% 13,5% n. sign. (p=0,985)
hoher als erwartet 35,1% 39,9%
genau so wie erwartet 38,1% 38,7%
weniger als erwartet 8,9% 6,1%
sehr viel weniger als erwartet 1,0% 1,8%
100,0% 100,0%
Tabelle 43: Erfahrungen
Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
es erweitert meinen Horizont 55,9% 56,7% n. sign. (p=0,883)
hohe Zeitbelastung 46,0% 50,6% n. sign. (p=0,384)
schwieriger Lernstoff 42,6% 50,0% n. sign. (p=0,156)
ich bin in der Lage viel zu leisten 40,1% 34,1% n. sign. (p=0,242)
Schwierigkeiten im betrieblichen Umfeld 10,4% 13,4% n. sign. (p=0,372)
Schwierigkeiten im privaten Umfeld 6,9% 8,5% n. sign. (p=0,565)
Tabelle 44: Gewiinschte Unterstiitzung
Versuchsgruppe Kontrollgruppe Unterschied
(Erhebung 2008) (Erhebung 2009) (VGr. vs. KGr.)
geblockter Unterricht 21,3% 28,0% | n. sign. (p=0,134)
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